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Introduccioén Resultados
El Iéxico mental se define como un diccionario mental que contiene la informacion sobre el significado Participantes: 30 sordos senantes: 19-52 afos; edad promedio = 30,8; desviacion estandar = 8,8. Escuela
(semantica) de una palabra y todas sus caracteristicas. Respecto a la dimension semantica, este sorda: Primaria, 20; Secundaria, 12. Familia sorda: Si, 19; No, 13. Sordo de nacimiento: Si, 24; No, 8.
léxico ayuda a describir las relaciones entre conceptos para desarrollar dominios conceptuales. Los Escolaridad actual: Secundaria, 18; Terciaria, 14)
estudios sobre el procesamiento, la distribucién funcional y social de lenguas de sefias y orales 32 hablantes de espafiol: 18-50 afnos; edad promedio = 33,1; desviacion estandar = 9,8).
sugieren que el léxico mental de sefantes y hablantes tienen caracteristicas comunes y Escolaridad actual: Secundaria, 18; Terciaria, 12.

sobrelapamientos parciales (Pfau, Steinbach, & Woll, 2012; Peluso & Viera, 2014). Sin embargo, 11 - - -
factores como el desarrollo ontogenético, las condiciones de adquisicion del lenguaje, el desarrollo de | = : 4 . : s e . N
una cultura propia (Peluso, 2010), los dominios conceptuales en cuestion y el repertorio léxico —» . X/ : :’ 1 e o 1,-"'4'3:‘% ’..
disponible en cada modalidad linguistica sugieren que el léxico mental de sefiantes y hablantes podria P A :‘ = . .. < 1o | *:’ ' : _ f P ’. . X
producir diferencias en el léxico mental de sefiantes y oyentes. Los objetivos de este estudio fueron | | 2 : ", s -' Ny “ "L\l = N - - '_ ' f-n" ' S \ “ < i /
describir las redes semanticas de los dominios espaciales y temporales de poblacion hablante de | ':f'. ~ = ' \ ' \_\' v L < 1 Ty A Y o
espanol uruguayo y sordo-sefiante de Lengua de Sefias Uruguaya y comparar cuantitativa y | I Pgn§_|~1ﬁ(f:=0) | ) porens * B?_r_‘__,e__l.g_,(_’_'j_-_?g)_,r
cualitativamente las redes semanticas de las dos poblaciones referidas en los dominios citados. *: . *; . 1 o o . -

Método N e T e, T T
La asociacion de palabras es un paradigma util para describir los dominios conceptuales a través de i T - 3 3 .. % 1 " gl ) . < ’ _' i ’ . .
la identificacion del léxico mental. Este paradigma requiere a los hablantes de una lengua producir 2 .' 3 . : i . ' g .. . . - ’ . ;
senas/palabras que les vengan a la mente tras un concepto presentado. Luego, se mide la fuerza | . ., Pa-nel 3 (r=.50) . . . Pa.nel 4 (r = .80)

de asociacion entre la palabra/sefia clave y la(s) asociada(s). Estas se ordenan en una lista, a partir

de la mas fuertemente asociada (mas veces y mas al principio mencionada). Definida como una - :
igura

tarea de recuerdo, la asociacion provee informacion sobre relaciones semanticas, estructuracion de
Visualizacion de las semejanzas y diferencias entre las redes semanticas de senantes sordos y oyentes (r=.0, r= .30, r=.50, r

y entre conceptos y etiquetas léxicas. =.80)
100 . ggmﬁa FDC: Freeman Degree Centrality: NUmero de enlaces que posee un
/ e OYENTES nodo con los demas nodos. Importancia relativa de un nodo en
75 - una red semantica

Bw: Betweenness: Frecuencia con que un nodo actua como

50
puente a lo largo del camino mas corto entre dos nodos
25 ,
SWI: Small World Index: Un tipo de grafico en el que la mayoria de
. los nodos no son vecinos entre si, pero es probable que los vecinos
de cualquier nodo sean vecinos entre si y la mayoria de los nodos
pueden ser alcanzados por cualquier otro con una pequeia
- FOC Bw SW D cC cantidad de saltos o pasos
Medidas de asociacion D: Density: Cociente (division) entre la cantidad de enlaces sobre
la cantidad de enlaces posibles con el total de nodos de una red.
Figura 2 Relacion entre cantidad de enlaces existentes entre los posibles
Visualizacion comparada de descriptivos de CC: Coeficiente de Clustering: Cuantificaciéon de la fuerza del
redes semanticas sefiante-sorda y oyente agrupamiento de un nodo con los nodos vecinos en una red
Q semantica
- L & Tabla 1

Comparacion de tipos de relaciones semanticas entre red semantica senante-sorda y oyente

Ejemplos de claves para ambos grupos: 14 claves temporales (p. e., TEMPRANO, TARDE); 7 espaciales (p.e., ARRIBA,
DENTRO); 19 relleno (p.e., ASOCIACION, CAMINAR, CORRER). Los videos con las sefias asociadas por los sefiantes

sordos fueron transcritos por un panel de tres expertos al espariol para el andlisis de datos. SORDOS OYENTES
TIPO SUMA PROMEDIO DESVIACION SUMA PROMEDIO DESVIACION
gas " TAXONOMIA 4,00 0,21 0,71 11,17 0,57 1,85
Analisis
ENTIDADES 14,14 0,73 2,42 10,17 0,56 1,80
. ) INTROSPECCION 15,33 0,79 2,51 18,33 0,95 3,00
Andlisis de la red semantica SITUACION 1571 0,81 2,62 10,29 0,54 173
TOTAL 278 14,26 43,41 266 13,87 42,03

Definition Finder y Synonym Finder (Vivas, 2009): medir pesos de cada sefa/palabra asociada a cada
palabra-clave, generar matriz de distancia entre las palabras-claves, medir frecuencia de aparicion de
cada asociada y su orden de aparicion; ofrecer valores numericos normalizados entre 0 y 1, siendo 1
el mayor peso.

UCINET (Netdraw): Hacer graficas de los resultados, identificando grupos y nivel de asociacion con la
totalidad de la red de palabras.

Los niveles de asociacién se grafican en distintos cortes de fuerza de la misma, siendor = .10 la
menor y r = .90 la mayor

- Aunque al comparar las redes entre grupos, solo para la clave VERANO hay una alta semejanza
(Figura 1, panel 4), los descriptivos de la Figura 2 muestran fuertes semejanzas en las formas de
ambas redes estudiadas

- Un analisis cualitativo de la Tabla 1 sugiere en los oyentes un sesgo por las relaciones semanticas

Analisis cualitativo taxonomicas y las relaciones semanticas introspectivas. En cambio, los sefantes sordos
presentarian un sesgo por las relaciones semanticas situacionales y de entidades.

- Un analisis mas detallado de los datos permitira ponderar los alcances de las diferencias y
semejanzas (p. e., si el tipo gramatical de las asociadas tuvo variaciones por grupo, ausencia de
igualdad semantica sefia=palabra) entre las redes semanticas de ambos grupos e interpretar su
significado para la descripcion de la memoria semantica.

Codificar asociadas en una tipologia de relaciones semanticas. Adaptacion de Wu & Barsalou (2009)
para incluir conceptos concretos y abstractos a partir de una tipologia gramatical de claves que
incluyd sustantivos, verbos, adjetivos y adverbios

Procedimiento de panel: 3 expertos y 3 no expertos alcanzaron un acuerdo del 95 % en la codificacion
de las asociadas.
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