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¢Cuales son las frecuencias de uso de ciertas seilas de la LSU en una escala del 1 al 7 segun las estimaciones que hacen las

personas a partir de su conocimiento? Diversos estudios demuestran que la frecuencia léxica afecta el procesamiento

lingliistico y cuando no se controla puede confundir los resultados de un experimento psicolinguistico. Dada su importancia

para la investigacion psicolinglistica y la falta de datos soélidos para la lengua de seinas, es que este estudio busca generar una

base para el desarrollo futuro de la investigacion psicolinglistica de la LSU.

Preguntas de lnvestigacion

Procedimiento

—>» ¢ Cual es la distribucidon de la frecuencia léxica de las piezas Iéxicas de la
LSU?

—» ¢ Que factores demograficos modulan la distribucion de la frecuencia Iéxica
de las piezas lexicas de la LSU?

Instrumentos

Se utilizé jsPsych para programar la tarea experimental usada para relevar
valoraciones de frecuencia Iéxica por parte de los participantes y Python para
programar el sitio web, que incluye ademas un cuestionario sociodemografico e
Interfaces para descargar los datos y configurar la tarea. El codigo se encuentra
disponible en https://github.com/martindsqg/frecuencia-lexica-Isu.

Las seflas usadas como estimulos fueron grabadas usando tres camaras
sincronizadas FLIR Backfly y cada una fue producida por un hablante nativo y
profesor de la LSU.

El estudio se difunde por Internet en la direccidon http://digital.psico.edu.uy/
frecuencia_lexica. Tiene una duracion maxima de 10 minutos y 90 sefias, Vy
tambien se puede realizar en forma presencial con una duracion maxima de 20
minutos y 180 senas.

Se seleccionaron 277 senas de la LSU de forma tal que contenga palabras de
frecuencia baja, media y alta segun normas de asociacion libre para el espanol
rioplatense'. También se seleccionaron sefias cuya frecuencia léxica subjetiva fue
relevada para otras lenguas de sefas: la britanica®, americana*> * y la israeli®. Las
figuras 1 y 2 muestran comparaciones con estos corpus.
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Luego de completar el cuestionario sociodemografico, los participantes son
iInformados que veran una secuencia de sefias de LSU y se les instruye que las
puntuen en una escala Likert de 7 puntos de acuerdo a la cantidad de veces que
han visto a otras personas senarlas: 1 = nunca he visto la senay 7 = veo la sefa
casi todos los dias.
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Validacion de la herramienta

Un estudio complementario se difunde por Internet en la direccion http://
digital.psico.edu.uy/frecuencia_lexicasp con el mismo procedimiento, pero
reemplazando videos con sefas de LSU por imagenes con palabras del espafiol
rioplatense.

Para este estudio, se seleccionaron 100 palabras de las cuales contamos con
tiempos de reaccion en una tarea de decision lexica y la traduccion al espanol
rioplatense de las 260 senas seleccionadas en el estudio principal.

Se espera gque las frecuencias subjetivas relevadas en este estudio sean buenas
predictoras de los tiempos de respuesta en la tarea de decision lexica.
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