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INTRODUCCION

La primera infancia es una etapa de alta sensibilidad en el desarrollo [1]. Aqui se construyen las bases del futuro de cada nino y se define su
calidad de vida [2]. Por ello, es necesario detectar precozmente posibles alteraciones o trastornos del desarrollo desde diferentes contextos,
mediante instrumentos de tamizaje [3]. En Uruguay disponemos de dos politicas publicas de tamizaje del desarrollo, una en contexto clinico
pediatrico con la Guia Nacional para la Vigilancia del Desarrollo (GNVD), y otra en contexto educativo con el Inventario de Desarrollo Infantil
(INDI). En estudios previos se determinaron niveles de convergencia conceptual entre los instrumentos en el rango 40-70%, dependiendo del
area considerada [4].

OBJETIVOS

GENERAL: Aportar al estudio empirico de la validez convergente entre el INDI y la GNVD, mediante
vl ST e Inventario la evaluacién en paralelo de una muestra aleatoria de niflos de Montevideo.

del Desarrollo

T O ot :

deSafios ESPECIFICOS:
(a) Establecer relaciones entre distintas areas de convergencia tedrica esperada
(b) Determinar el nivel de concordancia entre las categorias de resultados de ambos instrumentos
(c) Identificar posibles diferencias en el desarrollo de los ninos, segun nivel, sexo, tipo de centro y
quintil socioecondmico de los mismos.
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Las correlaciones entre areas de convergencia tedrica se presentan en la
Tabla 1. Se agregan las relaciones de dimensiones globales de INDI con
resultados global de la GNVD, de moderadas al altas (rho=40-.69; p<.01).

Tabla 1

Figura 1. Distribucién por nivel educativo Figura 2. Distribucién por tipo de centro Figura 3. Distribucién por quintil del centro Correlaciones entre areas de convergencia tedrica de GNVD e INDI
INDI: Dimensiones INDI: Subescalas
Cognitivo Motor Socioemo.  Disp. Aprend. Lenguaje  Matematica Descentram. F. Ejecutivo  Prosocial
INSTRUMENTOS: Motor 169 217 .086 199 .164 219 .259° 140 -.067

Coordinacion 3427 254 .400™ .246° .316° .356™ 4217 232 A72
GNVD Lenguaje 576" .285° 219 AT47 .469™ 575" 514" 364" .189

Social 379" .239 .255° .339” 4727 AT6” 4137 221 231

Global 691" 402" 3517 557" 615" 630" 660" 462" .299°
Nota. *p< .05; **p< .01

GNVD [5]: evalua las areas motora,
coordinacion, lenguaje y social. Consta de dos
partes: (1) evaluacion directa con el nino con
una duracion aproximada de 30 minutos y (2)
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CONCLUSIONES

e Se brinda evidencia empirica acerca de e Los resultados de la evaluacion a los e Se refuerza la evidencia que
la validez concurrente entre el INDI vy la MisMmos NiNos con ambos apoya la necesidad de mayor

GNVD, como instrumentos de politica instrumentos muestran niveles de estimulacion del desarrollo en
publica para la evaluacién del desarrollo convergencia empirica por encima los niNos pertenecientes a
en primera infancia en Uruguay. de los estimados a nivel conceptual. contextos mas desfavorecidos.
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